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ANNA PRZYTOMSKA

ANTROPOLOGIA HISTORYCZNA
NATHANA WACHTELA

Whorowadzenie do polskiego ttumaczenia tekstu

»O problemie tozsamosci kolektywnych w Andach Potudniowych”

ANNA PRZYTOMSKA

Juz nie wierzg w to wszystko. [...] Ale dusze nie wiedzq, ze juz nie praktykujemy naszych zwyczajow:
gdyby wricily i to zobaczyly, bylyby zrozpaczone. Zrobitem to dla nich, zeby je uczcid,
zeby nasi przodkowie byli szczesliwi.

SANTIAGO Z GRUPY CHIPAYA (WACHTEL 2001: 621)

RZEDSTAWICIELE NAUK spofecznych jesz-
P cze w drugiej potowie XX wieku przy-

pisywali ludom ,pierwotnym” my-
$lenie ahistoryczne wynikajace, jak sadzili,
z ponadczasowych oraz trwalych struktur men-
talnych i wartosci, ktére ttumily skutki wyda-
rzef oraz nie pozwalaly na wewngtrzne trans-
formacje. Bylo ono przeciwstawiane mygleniu
historycznemu, be¢dacemu wyznacznikiem
rozwoju i postgpu ,cywilizowanych” spotecz-
noéci euroamerykanskich. Powyzsze zatoze-
nia opieraly si¢ na kolonialnym, tj. esencjali-
stycznym oraz etnocentrycznym, przekonaniu
Europejezykéw o prostocie i zacofaniu ,nie-
rozwinigtych” tzw. ludéw tubylezych oraz ,po-
trzebie wprowadzenia ich we wzniosly stan hi-
storii” (Gandhi 2008: 152). Antropologia, ze
wzgledu na swoje imperialistyczne zakorzenie-
nie, jako pierwsza roscita sobie prawa do pro-
wadzenia badan nad kulturami ludéw ,,dzikich”
i stworzyta swéj whasny mit ,cztowieka pier-
wotnego”. Rezultatem takiego stanu rzeczy jest
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sformutowany przez Claude’a Lévi-Straussa
(1969: 233-236) podziat spoteczedstw na ludy

,zimne” (proste i ahistoryczne, tj. trwajace poza

historia i czasem) i ,,gorace” (histori¢ i zmiang
czyniace podstawa swojego rozwoju). Jak wi-
dzimy, jeszcze dlugo po konkwiscie Nowego
Swiata tubylcy byli jedynie przedmiotami, a nie
podmiotami historii.

BADANIA ETNOHISTORYCZNE

Co cickawe, odkrywanie sttumionego glosu

»podporzadkowanego” si¢ga swymi korzeniami

nie studiéw nad spoteczno$ciami ,pierwot-
nymi”, ale XIX-wiecznej Europy i historycz-
nych badan francuskiej szkoly Annales, kt6-
rej poczatki przypadaja na lata so. XX wieku.
Za jej zatozycieli uwaza si¢ Marca Blocha oraz
Luciena Febvre’a. Zmiany, kt6re zaproponowali
tzw. annalidci mialy wymiar metodologiczny
oraz teoretyczny. Glosili bowiem potrzebg
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porzucenia historii zdarzeniowej (opisujace;j
polityke, kulture, idee) na rzecz kwantytatyw-
nej (wykorzystujacej statystyczng kwantyfika-
cj¢ zjawisk), konieczno$¢ budowania syntezy hi-
storycznej, uwzgledniania zwiazkéw przesztosei
ze wspolczesnoscia oraz interdyscyplinarnych
badani naukowych. Wskazywano na koniecz-
no$¢ uznania historii za nauke nieobiektywna
tj. wartosciujaca oraz na potrzebg diachronicz-
nej analizy proceséw spolecznych. Zwrécono
si¢ ku uwrazliwionym antropologicznie bada-
niom struktur i zycia codziennego zwyktych
ludzi, studiom nad mentalnoscia oraz histo-
rig kultury. Historia codziennosci skupiata si¢
na zyciu okreslonych ludzi zyjacych w danym
czasie i miejscu. Wychodzono z przekonania,
ze to co jednostkowe moze zawieral calosé
w miniaturze (Hardtwig 1996: 29-32). Ponadto
przedstawiciele tego nurtu badawczego glo-
sili potrzebg porzucenia historii totalnej (poli-
tycznej) na rzecz badan proceséw tzw. diugiego
trwania’, skierowanych na mentalnos¢ i zycie
codzienne europejskich spoleczeristw.

Ze zblizenia studiéw etnograficznych nad
zyciem ,zwyktych” ludzi z badaniami ich prze-
sztodci powstata antropologia historyczna (etno-
historia), ktdra polega na reinterpretacji Zrodet
historycznych przy wykorzystaniu perspektywy
antropologicznej w celu zrekonstruowania hi-
storii danej grupy. Jednym z gtéwnych punk-
tow w projekcie francuskich annalistéw byla wy-
pracowana przez Marca Blocha w latach 30. XX
wieku metoda regresywna, ktéra pozwalata na
spogladanie w przesztos¢ poprzez uprzednia in-
terpretacje terazniejszoéci. Innymi stowy, me-
toda ta polegata na wychodzeniu od tego, co
dobrze znane i bliskie poprzez etapowe prze-
chodzenie do czaséw przesztych — tego, co od-
legte i nieznane. Wszystko po to, by ujawni¢
nieregularnodci i zmienne danej historycznej
sekwencji (Wachtel 1992: 41). Nie chodzito tu-
taj jednak o ide¢ docierania do poczatkéw da-
nego zjawiska, ktéra krytykowat Bloch, lecz
o ujawnienie bardziej lub mniej oddalonych
w przesztosci czynnikéw, keére doprowadzity do
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okreslonej terazniejszosci. Metoda ta polegata za-
tem na odkryciu oraz wyjasnieniu mechanizmu
i procesu transformacji okreslonego wycinka ba-
danej rzeczywistosci.

Wizja czasowosci, w tym przeszlodci i teraz-
niejszoci, zmienia si¢ wraz z intelektualnym du-
chem epoki, w ktérej zyjemy. Po pierwsze, jak
stusznie zauwaza Mariusz Filip (2012: 41), Bloch

»atakowal tym samym zalozenie, ze historyczne
fenomeny da si¢ wyjasni¢ poprzez wskazywa-
nie ich pochodzenia, uwazal raczej, ze nalezy
je dumaczy¢ w ramach ich wiasnych czaséw, a
wicc postulowat hermeneutyczny punke widze-
nia”. Po drugie, warto zwréci¢ uwagg na zawarta
w tej metodzie opozycje przesztodé-terazniejszosé.
Historia nie jest juz progresywnym i linearnym
przejsciem od punktu poczatkowego do konco-
wego zmierzajacym ku postgpowi, lecz staje si¢
historig cykliczna. Annaliéci nadaja zatem prze-
sztosci inny rytm, przechodza z pasywnej do dy-
namicznej wizji historii (Le Goff 1992: 16).

Na gruncie antropologii jednym z pierw-
szych, ktérzy zwrécili uwage na koniecz-
no$¢ potaczenia badari historycznych i an-
tropologicznych, byt brytyjski funkcjonalista
sir Edward Evans-Pritchard, znany gléwnie
ze swych studiéw nad pokrewieristwem, ma-
gia i religia u ludéw afrykanskich — Nueréw
i Azande. Jego zainteresowanie historia i glosze-
nie koniecznosci whaczenia zatozen historycz-
nych do antropologii byly znaczace i wyréznia-
jace si¢, gdyz 6wczesna szkota brytyjska, z ktorej
wyrdsh, byta ahistoryczna. Juz w latach 6o. XX
wieku Evans-Pritchard (1962: 8) odwotywat sie
do Marca Blocha i jego historii nazywanej ,,du-
chem poczatkéw”, nawotujac do potrzeby od-
krywania , poczatkéw kazdej rzeczy — poczatku
gatunkdw, poczatku religii, poczatku praw” i do
potrzeby uczynienia ,wysitku wyjasnienia tego,
co najblizsze poprzez to, co bardziej odlegte”.

Lecz dopiero w latach 6o. i 70. XX wicku
etnohistoria nabiera prawdziwego przy$piesze-
nia. Jest to okres rozwoju antropologii spotecz-
nej bazujacej na intensywnych badaniach tereno-
wych malych spotecznosci, ktdre uwzgledniaty
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lokalna histori¢ i probowaly zrekonstruowac ich
zapomniang przeszlo$¢. Badacze spoleczni zro-
zumieli, ze metody tych dwdch dotad nieprzy-
chylnych sobie dyscyplin doskonale si¢ uzupet-
niaja, a nie wykluczaja. Jak pisze James Axtell
(1981: 5), niewazne czy bedziemy uwazaé et-
nohistori¢ za subdyscypling historii czy antro-
pologii, gdyz musimy si¢ zgodzi¢, ze poprzez
wykorzystanie diachronicznego wymiaru hi-
storii i synchronicznie uwrazliwionej etnolo-
gii, reprezentuje ona potaczenie obu tych dyscy-
plin. Dzi¢ki temu zespoleniu historia przestala
by¢ krétka, smutng i patetyczng historia
o nieuniknionym, najcz¢sciej krwawym, trium-
fie biatej cywilizacji nad ,krucha kulturg pry-
mitywna (Axtell 1981: 7). Ponadro, co dla an-
tropologéw bardzo wazne, etnohistoria oferuje
badaczom mozliwos¢ redefinicji modeli kultu-
rowej zmiany i ciaglosci oraz takich poje¢, jak
np.: akulturacja, dyfuzja, rewitalizacja, pamig¢
czy tozsamos¢.

Jednym z najwazniejszych przedstawicieli
antropologii historycznej* Nowego Swiata jest
Nathan Wachtel (ur. 1935 r. w Metz) — francu-
ski historyk i antropolog kulturowy, specjalizu-
jacy si¢ w etnohistorii spotecznosci indiariskich
obszaru andyjskiego®. Jedna z gléwnych dzie-
dzin jego zainteresowan jest historia oddolna
(takze: historia méwiona lub historia ludowa)
— historia opowiadana przez grupy podporzad-
kowane, zwycigzone, wykluczone czy zmargina-
lizowane. Tresci te autor analizuje przy jedno-
czesnym wykorzystaniu metody strukturalnej
Claude’a Lévi-Straussa, ktéra stosuje do inter-
pretacji mitdw i tresci $wiat indiariskich oraz
wspomnianej juz metody regresywnej, ktéra
zaczerpnat od Marca Blocha, i ktdra rozumie
w nastgpujacy sposéb (Wachtel 200r: 21):

Z tego co przeszle, lecz weiaz zywe w teraz-
niejszosci, prébujemy zrekonstruowaé proces
powstawania filmu z jego powtérzeniami, ta-
jemnicami, lukami i innowacjami. Nie oznacza
to, ze chcemy pokaza¢ film od tytu, jak gdyby-

$my mieli osiagna¢ poznanie poprzez zblizenie
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si¢ do poczatkéw (prézna ,obsesja” history-
kéw): lecz kolejnymi etapami, poprzez odejécia
i powroty, jak gdyby$my chcieli zanalizowa¢
przeplatajace si¢ gry historycznych koniunktur

i spolecznych restrukturyzacji.

Prace Nathana Wachtela s polskim czytel-
nikom praktycznie nieznane, a opublikowany
w tym numerze artykul Note sur le probléme
des identités collectives dans les Andes méridio-
nales (O problemie tozsamosci kolektywnych
w Andach Potudniowych) z 1992 r. jest pierw-
szym przektadem jego tekstu na jezyk polski.
Zanim jednak oddamy w Paristwa r¢ce ten fa-
scynujacy, aczkolwiek trudny, tekst trakeujacy
o mechanizmach wytaniania si¢ i funkcjono-
wania tozsamosci kolektywnej oraz problemie
etnogenezy grup andyjskich (tutaj Chipaya,
K’ulta i Yura), pozwolg sobie na krétkie przed-
stawienie najwazniejszych zalozen teoretycz-
nych i metodologicznych Wachtela, prezento-
wanych w dwéch najwazniejszych jego pracach,
keére wzbogacily nasza wiedzg nie tylko o hi-
storii, ale takze, dzigki jego dtugotrwatym ba-
daniom etnograficznym, o kulturze indiariskich
spolecznosci andyjskich.

KONKWISTA I AKULTURACJA
WEDLUG NATHANA WACHTELA

Wydana w 1971 roku ksiazka La Vision des
Vaincus — Les Indiens du Pérou devant la Conquéte
Espagnole (1530-1570) zostala uznana za pracg
przetomowa na gruncie etnohistorii latynoa-
merykariskiej (Le Goff 1992: 146). Zmienita
ona bowiem spojrzenie badaczy na wizj¢ kon-
kwisty — jej przebieg i konsekwencje oraz re-
akcje spotecznosci tubylczych na nia. Wachtel
odsuwa nieco na bok opaste tomy kronik oraz
relacji historycznych Europejezykéw i z perspek-
tywy zwyci¢zonych pokazuje nam histori¢ zde-
rzenia dwoch tak ekstremalnie réznych $wiatow.
Uwaza, ze proces akulturacji (w tym chrystia-
nizacji) byt dla Indian szokiem — ,kolektywna

13



ANTROPOLOGIA HISTORYCZNA NATHANA WACHTELA

trauma’, a podbdj Nowego Swiata interpretuje
jako gwattowny proces ,dekonstrukcji” men-
talnego i spoteczno-eckonomicznego uniwer-
sum ludnoéci tubylezej. W konsekwencji tych
wydarzei Indianie zostali zmuszeni do po-
nownego uporzadkowania — procesu wyobra-
zeniowej ,restrukturacji” zburzonego porzadku
(Falkowski 2010: 5). Nalezy pamigtad, ze wérod
spolecznosci tubylezych Ameryki Eacinskiej
przed konkwista rozpowszechniony byt mit
o powrocie boga-stwércy, ktéry w tajemniczych
okoliczno$ciach zniknat, lecz nakazat oczekiwa¢
na swéj powrét. Czeé¢ z Indian uznata poczat-
kowo, iz Hiszpanie s wlasnie boskimi wystan-
nikami i zwiastuja powrdt stwércy. Jednakze
tubylcy bardzo szybko zdali sobie sprawe, ze
Francisco Pizzaro czy Herndn Cortés nie mieli
boskiego usposobienia.

Upadek prekolumbijskich cywilizacji andyj-
skich na skutek konkwisty europejskiej byt jed-
noznaczny ze $miercia Inki i tubylezych bogdw
oraz z fragmentacja relacji ekonomicznych, poli-
tycznych, spotecznych i rytualnych, ktére byly od
siebie wzajemnie zalezne. Proces integracji wyda-
rzeti, ktdre przyniosta konkwista z indiafiska wi-
zja $wiata byl procesem dlugim oraz bolesnym,
zaréwno w wymiarze fizycznym jak i symbolicz-
nym. Rekonstrukcja mentalnego uniwersum
Indian oparta si¢ zdaniem Wachtela gtéwnie na
procesie przetwarzania pamigci zbiorowej o prze-
sztosci. W swej pracy francuski badacz dokonat
analizy tresci indianiskiego folkloru, tj. przed-
stawieni takich jak: Tragedia smierci Atahualpy
(Tragedia de la muerte de Atahualpa) z Peru
i Boliwii, Zaniec Podboju (Danza de la Conquista)
z Gwatemali, Taniec Wielkiego Podboju lub
Taniec Piér (Danza de las plumas, Gran Conquista)
z Meksyku. Kazde z tych przedstawieni zawiera
w sobie podobne motywy bazujace na odwré-
ceniu wydarzen historycznych: na przykiad po-
wrét Atahualpy, przegrana Hiszpanéw i wygrana
Indian czy zabdjstwo Corteza przez Montezumeg.
Dzigki analizie strukturalnej Wachtelowi (1971:
64-90) udaje si¢ wyodrebni¢ wewngtrzng spdj-
no$¢ tematyczna. Badacz dochodzi do wniosku,
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iz folklor ($wigta indianskie) konserwuja sku-
tecznie pamig¢ o reakcjach Indian na konkwiste.
Modyfikacja wydarzen historycznych zawarta
w $wigtach indiadskich ujawnia jednakze we-
wngtrzng logike. Wachtel dochodzi do wniosku,
iz struktury mentalne tubylcéw zostaly poddane
dtugotrwatym transformacjom. Badacz akcen-
tuje, ze przeksztatcenia te stanowia wynik prze-
pracowania wspomnieri o przesztosci. Indianie
transformuja diametralnie swoja histori¢ w celu
zrekonstruowania swojego ,kolektywnego Ja”.
Swiadomos¢ bycia przegranym i zmuszonym do
nieoczekiwanych zmian wydaja si¢ mozliwe do
zniesienia jedynie poprzez zaprzeczenie i odwré-
cenie. Dzigki mitom zawierajacym alternatywne
tresci (np. powrdt Inki czy zwycigstwo Indian
nad Hiszpanami) Indianie rekompensuja sobie
trudna przesztos¢.

Praca ta czyni tym samym wazny zwrot epi-
stemologiczny i metodologiczny w antropo-
logii i historii. Poprzez zmiang perspektywy
i metody Wachtel pokazuje, ze nie mozna ro-
zumie¢ akulturacji jako procesu niszczenia kul-
tury tubylczej. Na kartach historii francuski
etnohistoryk probuje odzyska¢ sttumiong pod-
miotowo$¢ spotecznosci tubylezych, pokazu-
jac, ze wydarzeni tych nie mozna czytaé w jed-
noznaczny sposéb — obraz konkwisty nie jest
ztozony jedynie z przegranej Indian oraz z uci-
sku i dominacji hiszpariskiej. Poprzez takie dzia-
tania, jak powstania, wojny, ruchy millenary-
styczne Indianie probowali kierowaé swoim
losem. Zdaniem Wachtela nie chodzito jednak
o prosta cheé powrotu do przesztosci oraz wias-
nego porzadku kulturowego. To whasnie przyje-
cie elementéw kultury dominujacej, tj. integra-
cja (czy akulturacja), ktérej poddali si¢ Indianie,
w wielu przypadkach okazywata si¢ bowiem od-
rzuceniem i zaprzeczeniem dominacji hiszpani-
skiej. Poprzez te zapozyczenia Indianie mogli
w ukryciu lub niezauwazenie kultywowad swoje
zwyczaje, choé przy jednoczesnej ich transfor-
magji. Elementy te, aby mogly przetrwaé, mu-
sialy si¢ zmienié.
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Prace Nathana Wachtela wpisuja si¢ w sze-
roki nurt badawczy, ktéry zrywa z tradycja
esengjalistyczng i ahistoryczna. Zapozyczenia
i nowe kreacje, reinterpretacje tradycji i tozsa-
moéci nie powinny by¢ rozumiane jako utrata,
lecz jako zmiana kulturowa (cho¢ wymuszona
przez czynnik zewngtrzny). Te nowe elementy
powstale w wyniku polaczenia w okreslonych
okolicznosciach czgsto przyjmowaly tubylcze
formy. Wachtel przyczynit si¢ tym samym do
studiéw nad wspélczesnymi wierzeniami in-
diariskimi i procesem ewangelizacji i akulturacji.
Jego zdaniem spotkanie tych dwéch systeméw
religijnych polegato na paralelnej wspélegzy-
stencji (juxtaposition), ktéra maskowata proces
akulturacji. Wynikato to najczeéciej z nieumie-
jetnie prowadzonej ewangelizacji. Przykladem
tego moze by¢ budowa krzyza lub kapliczek
w miejsce huacas (tj. indiariskich miejsc rytual-
nych). Ponadto misjonarze wykorzystywali po-
dobieristwo pomigdzy wierzeniami tubylczymi
a doktryna katolicka ($wigci zamiast duchéw
opickuriczych) i wykorzystywali te analogie
w procesie katechizacji. Jednakze zastapie-
nie tresci tubylezych w wymiarze fizycznym
i symbolicznym tresciami katolickimi nie byto
przez dhugi czas sprzgzone z naktadaniem si¢
glebokich strukeur organizujacych, tj. nie do-
tyczylo zmian w zakresie porzadku ontologicz-
nego tubylcéw. Wachtel poprzez swoje bada-
nia krytyczne wyznacza podstawy do redefinicji,
oprécz wspomnianego na poczatku podziatu na
ludy ,zimne” — ,gorace” takze inne zachodnie
schematy: czysto§¢é-metysaz, struktura-wydarze-
nie czy zmiana-ciaglos¢.

ETNOHISTORYCZNE BADANIA
NAD TOZSAMOSCIA ANDYJSKICH
GRUP TUBYLCZYCH

Nathan Wachtel w swej ksiazce z 1990 roku
(Le Retour des Ancétres — Les Indiens Urus de
Bolivie, XXe-XVI¢ Siécle — Essai de Histoire
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Régressive) czyni rzecz niezwykla. Zabiera nas
bowiem w historyczna podréz biegnaca od rze-
czywistoéci etnograficznej boliwijskich Chipaya
z lat 70. XX wicku do czaséw XVI-wiecznych
Uru, przodkéw Chipaya. Wachtel pisze histo-
ri¢ wspak. Odwraca bieg czasu, przeskakuje
z jednego okresu do drugiego, omijajac cza-
sami pewne fragmenty przesztoéci, by zrozu-
mie¢ proces transformacji Uru w Chipaya.
Enigmatyczni Uru, zamieszkujacy boliwijski
Altiplano (Carangas, region pomiedzy jeziorem
Titicaca, rzeka Desaguadero i jezioro Coipasa
az po jezioro Poopd), byli rybakami, towcami
i zbieraczami, prowadzacymi nomadyczny tryb
zycia®. Dlatego tez w okresie kolonialnym sa-
siednie, rolnicze i osiadle grupy, postrzegaly ich
jako lud barbarzynski (prymitywny). W XVI
wicku poddani byli wptywom Pukina, Ajmara,
potem Keczua, a nastgpnie zostali zwycigzeni
przez hiszpaniskich konkwistadoréw i wlaczeni
do systemu encomiendas. Zgrupowano ich pod
wplywem toledariskich redukeji i w roku 1570
utworzyli osiadle wioski (Wachtel 2001: 583).
Wachtel w czasie swych studiéw historycznych
i etnograficznych odkryt, ze Chipaya to grupa
bedaca , relikwia jednej z dawnych spotecznosci,
zyjacych na tych terenach przed Ajmara” — Uru.
Dokumenty historyczne, w tym kroniki, po-
zwolily mu na zrekonstruowanie przesztosci tej
grupy az do potowy XVI wieku. Na rok 1556 da-
towany jest bowiem dokument znaleziony przez
Wachtela w archiwach Cochabamby, wskazu-
jacy na przybycie przedostatniego Inki Wayny
Qhapaga, ktéry whaczyl Uru do swej polityki
osadniczej i zreformowal ich strukturg spofeczng
oraz polityczna (Wachtel 2001: 348).

Indianie Uru od poczatku byli dla history-
kéw grupa zagadkowa. Podréznicy i pierwsi ba-
dacze Uru uznali ich za czg$¢ Pukina (Uru pod-
bici przez Pukina porzucili swéj rodzimy jezyk),
keérym z kolei przypisali pochodzenie od ara-
wackiej rodziny jezykowej. Zwyczaje Uru uznali
za nie-andyjskie (nomadyzm, zbieractwo-towie-
ctwo), co utrwalito ich przekonanie o amazoti-

skim pochodzeniu. Jednakze Wachtel wyszedt
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ze stusznego, jak si¢ okazalo, zatozenia, ze je-
zyk nie jest wystarczajacym czynnikiem wy-
znaczajacym tozsamos¢ (Sdenz 2008: 294-295).
Poswigcit on prawie dwadziescia lat swego zy-
cia studiom nad historia i kulturg Uru/Chipaya
— ,spadkobiercéw zawitej historii”. Lud ten juz
w XVI wieku charakteryzowat sie duza hetero-
genicznoscig pod wzgledem jezykowym, eko-
nomicznym i spolecznym. Dlatego tez wy-
odr¢bnienie przez wezesniejszych badaczy
i kronikarzy grupy Uru sposréd licznych wow-
czas ,ludéw wody” bylo mitem etnograficznym
(Wachtel 1978: 1144).

We wspélczesnych wspélnotach indiari-
skich glosénym echem odbijaja si¢ dawne dzieje.
Gléwnym tematem, ktéry autor porusza
w tej pracy jest kwestia tozsamosci. Po pierw-
sze, Wachtel uwaza, ze wszystkie wspélczesne
spotecznosci indiariskie Andéw sa tworami ko-
lonialnymi skonstruowanymi na podstawie an-
dyjskich wzorcéw i dawnych sieci zaleznosci,
ktére wyznaczaly organizacj¢ spoteczng i przy-
nalezno$¢ jednostki do danej grupy. Autor po-
kazuje czynniki i wydarzenia, ktére sprawily, ze
sposrdd licznej konfederacji grup Uru, to aku-
rat Chipaya zachowali swoja odr¢bna tozsa-
mos¢, a inne ulegly catkowitej ajmaryzacji. Po
drugie, tozsamo$¢ ta nie bazuje jedynie na ta-
kich elementach, jak np. jezyk, wierzenia czy
struktura spoteczna. Wspélczesna organiza-
cja spoleczna i zwyczaje sa bowiem elemen-
tami zapozyczonymi od ludu Ajmara. Zdaniem
Wachtela rzecz thkwi w pamicgci kolektywnej
o micie pierwszych ludzi — chullpas (niewolni-
kéw Ajmara), ktdra wspierana byla wypadkowa
konkretnych wydarzen z przesztosci zwiazanych
z oporem i walka przeciwko dominagji, proce-
sem przejécia z nomadycznego na osiadly tryb
zycia, walka o terytorium, ewangelizacja czy
wplywem protestantyzmu. Mimo ze Chipaya
nazywani byli ,najbardziej zdominowanymi ze
zdominowanych”, w zaskakujacy sposéb zdotali
zachowaé swa dawng tozsamos¢.

W prezentowanym artykule pt. O problemie
tozsamosci kolektywnych w Andach Potudniowych
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Wachtel dowodszi, iz tozsamosci kolektywne ob-
serwowane wsp6lczesnie sa tworami kolonial-
nymi. Powyzsza tezg potwierdza wykorzystujac
badania poréwnawcze trzech réznych lokalnych
grup obszaru Andéw Potudniowych — Indian
Yura (z rodziny jezykowej keczua, z dawnego
obszaru Ajmara), K'ulta (z grupy jezykowej aj-
mara) i Chipaya (z grupy jezykowej pukina, en-
klawa Uru w srodku obszaru Indian Ajmara).
Wachtel, oprécz prezentacji wlasnych materia-
16w badawczych, wspomaga si¢ materialami in-
nych badaczy. Analizuje prace Rogera Rasnake’a
dotyczace grupy Yura oraz prace Thomasa Alana
Abercrombiego dotyczace grupy K'ulta. Istotne
jest to, iz wszyscy trzej badacze korzystali z ana-
logicznego podejécia badawczego — metody re-
gresywnej. Przechodzili ,,od terazniejszosci do
przesztoéci”, ,,z archiwum w teren” i ,,0d etno-
grafii do historii” (Wachtel 1992: 42). Chipaya,
K’ulta oraz Yura dziela t¢ sama strukturg spo-
teczna (dualna organizacje, terytorirum, sy-
stem prawno-religijny) oraz system synkretycz-
nych zwyczajéw, majacych znamiona tubylczych
i chrzedcijaniskich tresci. Wachtel uwaza, ze tak
skomplikowana struktura spoteczna uksztatto-
wata si¢ w XVIII wieku w wyniku tego samego
procesu kolonizacji i akulturacji wszystkich
trzech grup. Analizuje mity i rytualy wskazu-
jace na kolektywna tozsamo$¢, ktéra zdradza
$lady dominacji Ajmara nad Chipaya oraz do-
minacji hiszpariskiej nad grupami Yura i K’ulta.
Na podstawie analizy mitéw dowodzi w swym
tekscie, ze tylko w przypadku grupy Chipaya
mozna méwic o tozsamosci etnicznej. Odkrywa
decydujacy o tym element, obecny u Chipaya
i niewystepujacy u pozostatych grup. Ten tajem-
niczy element wskazuje nam na to, jak Nathan
Wachtel rozumie tozsamo$¢ oraz etniczno$é.

ANNA PrzyTOMSKA — autorka thumaczenia i wprowadze-
nia jest antropolozka kultury, doktorantka w Instytucie
Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicz w Poznaniu. Jej zainteresowania
badawcze dotycza: antropologii historycznej, etnome-
dycyny, szamanizmu, antropologii natury i krajobrazu.
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Prowadzi badania terenowe u Indian Keczua w Andach
Ekwadorskich i Peruwiariskich na temat prakeyk szama-
nistycznych oraz ontologii andyjskiej. Przygotowuje pra-
ce doktorska pod roboczym tytutem: Ludzie i nie-ludzie.
Studium antropologiczne z zakresu ontologii andyjskiej na
praykladzie keczuariskicej spotecznosci Q'ero, Peru.

¢ PRZYPISY

1. Pojecie ,dlugiego trwania” wyjasnia w swym artyku-
le Fernand Braudel (1958). Diugie trwanie nie musi
by¢ koniecznie dtugim odcinkiem w czasie, lecz
z pewnoscia jest odcinkiem w czasie i strukturze, kté-
ry podlega wolnemu rytmowi zmian.

2. Innym waznym badaczem obszaru Nowego Swiata
jest etnohistoryk i antropolog Miguel Leén-Portilla,
autor ksiazki La visién de los vencidos z 1959 roku,
opisujacej wizj¢ konkwisty przez Indian Nahua. Wy-
danie polskie zostalo opublikowane w 1967 r. pod
tytulem Zmierzch Aztekéw. Kronika zwycigzonych —
indiariskie relacje o podboju.

3. Profesor emerytowany w College de France. Wsréd
jego najwazniejszych publikacji znajduja si¢: La
Vision des Vaincus — Les Indiens du Pérou devant la
Conquéte Espagnole, 1530-1570 (1971); Le Retour des
Ancétres — Les Indiens Urus de Bolivie, XXé-XV1¢é Siécle
— Essai de Histoire Régressive (1990); Dieux et Vampires
— Retour & Chipaya (1992), La Foi du Souvenir — Laby-
rinthes Marranes (2001) i Mémoires Marranes (2011).

4. Uru przed konkwista tworzyli % spotecznosci tubyl-
czych plaskowyzu boliwijskiego nad rzeka Azangaro,
lecz wspélczesnie pozostato ich ok. 2000 oséb zgru-
powanych w pieciu odizolowanych grupach (Wachtel
1978: 1127, 1145).
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Resumen
Antropologfa histérica de Nathan Wachtel. Introduccién
a la traduccién polaca del texto “Nota sobre el problema

de las identidades colectivas en los Andes meridionales”

El articulo es una introduccién al texto del antropdlogo
¢ historiador francés Nathan Wachtel titualdo “Nota sobre
el problema de las identidades colectivas en los Andes me-
ridionales”. Las obras de Wachtel son prcticamente desco-
nocidas en Polonia. Por lo tanto el objetivo de este articulo
es examinar sus conceptos de la conquista, la aculturacion
y etnicidad y presentar sus supuestos tedricos y metodoldgi-
cos mds importantes (como el método regresivo). Ademds,
la autora describe el origen y desarrollo de la etnohistoria
y cambios tedricos y metodolégicos que resulté. En reali-
dad la historia es una estructura culturalmente formada.
La visién de la temporalidad (incluyendo el pasado y el
presente) varfa con el espiritu intelectual de la época en
la que vivimos.
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